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A Ritual Between Life Together in The City and
Loneliness: Civil Inattention

Extended Summary

With the requirement of cohabitation, man must adjust not only physically but
also ethically to new conditions. This is one of the most important elements of
being a social being. Due to this necessity, people have acquired a new ritual in
order to adapt to the changing conditions. In order to live in safety and serenity
as a social creature, metropolitan people create a protective shield for themselves
called civil inattention. Civil inattention, with its simple definition, is to feel safe
and free in large crowds of people without disturbing and threatening others.
This practice, which arose as a result of the growing population and
concentration of job prospects in select areas, drew menacing looks from both
others and themselves. After a brief glimpse, the person tries to look away,
implying that the other party is safe.

The city is defined as the maximum concentration point for the power and
culture of a community. From the Ancient Greek perspective, human life outside
of living as a political entity would become insecure and devoid of meaning.
Utrban life was perceived as the cradle of civilization, and politeness and manners
were seen as characteristics unique to urban people. The concept of “urban air”
has been introduced, which suggests that the social constraints common in rural
life are weaker within the city and relieve the inhabitants of the city from the
pressure to achieve their individual goals from suppression. The daily life of the
individual passes between the home and the workplace, with the changing and
uniform spaces due to population growth and the concentration of job
opportunities. While the individual is alienated from the city the spatial
appearance of the city is fading.

Civil inattention, which makes modern living bearable, can be expressed as a
person pretending not to look or listen in society, or as an effort to portray that
the person is uninterested in what other people are doing or saying in his
surroundings. This is a very common and trivial situation. This happens millions
of times a day in any street of any city. The "moral invisibility" achieved through
civil inattention in communal living spaces offers the possibility of freedom that
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cannot be imagined under various conditions. As long as the unwritten rules of
civil inattenation are universally obeyed, people can live comfortably in crowded
city streets. This gives people the opportunity to watch, discover new things and
be amazed. In other words, it kind of prepares an experimental environment in
which the person can develop. City living and abstract thought go hand in hand
and thrive when they are put together. However, in addition to such advantages,
there are also disadvantages of civil inattention. The annoying and curious gaze
of others removes the sympathetic interest and willingness to help. In the hustle
and bustle of the city, callous human inattention emerges. This leads to the
fragmentation of society, a decline in altruism, and the emergence of an army of
loners.

The definition of public space in the dictionary is "a place where public works
are carried out." In this sense, the individual discusses the urban problems related
to the public space, which is defined as the common areas, and expresses his
ideas in this area. Over time, the public sphete's conceptual approach and bounds
have evolved and changed. In this sense, the public sphere of Ancient Greek,
where the distinction between public and private spheres began to emerge, and
the public sphere of the modern world mean different things. With the
development of mass media and digitalization, the public sphere has gained
digital visibility.

When one of the individuals with different social status and physical appearance
is in the environment, it turns into a moral ritual in which the minimal civil
inattention of these other individuals is tested. One of the biggest challenges
faced by people with physical disabilities is standing in public space to attack
people's privacy and stare at them. This look is the disclosure of their undesirable
traits.

The clarity of the boundaries of public and private spheres is changing and
transforming day by day. With digitalization, the border of public and private
space has become blurred and even intertwined. With the emergence of the
digital public sphere as a new field, the public sphere has become visible in the
discussions and shares on social media platforms. Streets and avenues are
becoming devoid of words and communication. The abandonment of
communication in this area occupied by consumption and capital leaves people
to areas where they lose their sensitivity. Such a space envisioning can make the
individual insensitive. Although civil inattention offers the individual a free space
in urban life, if cities are not designed in a human-oriented structure, civil
inattention can make the individual insensitive.

Social media, which is defined as the new public sphere, should be regulated with
the same sensitivity and evolve into a democratic space where no one is
marginalized. Although web 2.0 introduced innovations regarding interaction
and users, the disadvantage of the more "participatory” internet was that users
did not create content and provide personal data to companies that control these
platforms. In this sense, the decentralized and blockchain-based versions of web
3.0 applications can create a new perspective in this sense. With the decentralized
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structure of Web 3.0, the door of uncontrollable networks will be opened. What
these apps will bring and take away will be determined over time. However,
man's quest for happiness will never end.

Key Words: Civil Inattention, Public Sphere, Private Sphere, City, Greet,
Communication

Girig

Gegen zaman ve deZisen sartlar neticesinde insana ve hayata dair yeni
gereksinimler ortaya ¢ikmaktadir. Artan niifus ve bu nifusun bir arada yasama
zorunlulugu farklt birtakim pratiklerin hayatimiza girmesini zorunlu kilmaktadir.
Artik sehirler bir yabancinin geldigini fark edebilecegimiz kadar az niifusa ve
yaptya veya insanlar arast yakinliga ve farkindaliga sahip degildir. Ne Patis'e gelen
gen¢ sair Arthur Rimbaud simdi fark edilebilir ne de edebiyatinin klasik
cumlelerinde yer alan sehre gelen yabancinin digerleri tarafindan fark edilmesi
anlamlt bir s6z olma iddiasini tagtmaktadir. Yabanciy: fark etme artik sadece kéy
gibi kiiciik yerlesim yerleri icin miimkiin hale gelmistir. Kiictik bir kéye girdiginiz
vakit eger siz veya araciniz tanidik degilse gozler sizi ilk gbrdiigi yerden
kayboldugunuz yere kadar takip eder ve sizi tanimlayana kadar stizer. Yabanct
orada eski romanlardaki kisi kimligini korumaktadir ve ahali yabanciy1 tanimak
ister. Bir koy kahvehanesine oturdugunuzda masaniza yavas yavas yeni
sandalyeler eklenir ve bu yabancinin kim oldugu 6grenilmek istenir. Fakat artik
bu ve buna benzer bir tanima ve tanimlama iste§i ne schirlerde ne de
metropollerde miimkiin degildir. Devasa niifus icerisinde insan kendi baginadir
ve kimseye kendini tanitma zorunlulugu hissetmemektedir. Bu bir bakima
6zgurlik de saglamaktadir. Zamanla artan niifus ve bir arada yasama zorunlugu
icerisinde insanin rahat etmesi i¢in ortaya ¢tkan ince dustincelilik 6rnegi bir
davranis bi¢imidir. Binlerce insan ile glinlik etkilesim icerisine girilen yerlerde
insanlar karst tarafa kisa bir bakis atip bakislarini cevirir ve hayatina ara vermeden
devam eder. Hem bir toplumun pargast olarak akan kalabalikta varligint stirdtiriir
hem de 6zgiir ve tekil bir birey olarak varligini ortaya koymaktadir.

Nufus artisy, is imkanlarinin belli baslt biytik sehirlerde toplanmast nedeniyle
buytk insan kalabaliklarint bir arada yasamaya zorlamasi ve toplumsal hayatin
degismesi kisileraras iligkileri etkilemistir ve en temelde giiven olgusunun
sorgulanmasina neden olmustur. Glven en temel haliyle bir kimsenin digerinden
zarar gormeyecegine dair inancidir. Toplumsal huzurun ve giiven ortaminin inga
edilmesinde bazi yontemlerin uygulanmast gerekmektedir. Bu ydntemlerden
birisi ise uygar ilgisizliktir. Uygar ilgisizligin ne oldugunu ortaya koymadan 6nce
bu kavramin ortaya ¢tkmasina neden olan gelismeleri tanitmak gerekmektedir....

Kent

‘The Culture of Cities’ kitabinin yazart tinli kent bilimci Lewis Mumford kenti,
tarihte goruldagh gibi, bir toplulugun giici ve kultird icin maksimum
yogunlasma noktast olarak ifade etmektedir (Mumford, 1970: 3). Bu anlami
icerisinde medeniyet ile kent arasinda yakin bir iliski oldugu gbriisii yaygindir.
Arap¢a’da gehir anlamina gelen miidun kokine dayanan medine isminde
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medeniyet tiiretilmistir. Bu anlamu icerisinde medeni sehirli anlamina gelmektedir
(islamansiklopedisi.org.tr). Antik Yunan kenti olan olan ‘polis’in kurulmasina yol
acan sey insanlarin insan yasaminin ve insan yapip etmelerinin sonlulugunun
tstesinden gelmek icin duyduklari istek ve ihtiyacin ortaya ctkmasidir. Bu bakis
acisina gore bitlikte siyasi bir varlik olarak yasamanin disinda insan yagami
glivensiz ve anlamdan yoksun hale gelirdi (Arendt, 1996: 102). Kent yasamin
uygarligin besigi olarak algilanmasi, kimi dillerde, kibarlik (civilité) ve gorgl
(urbanité) sézciiklerinin de kent kékiinden tiiretilmelerine yol agmustir. Bir bagka
deyisle, kibarlik ve gbrgli kent insanina 6zgii 6zellikler olarak algilanmistir (Keles,
2014).

Gideon Sjoberg kentleri sanayi Oncesi, sanayilesmekte olan ve sanayi sontast
kentler olarak siniflandirmaktadir. Bu siniflandirmayr olustururken teknolojiyi
belitleyici bir etmen olarak ortaya koymaktadir. Oncesinde Marx icin belitleyici
etmen ckonomi olarak ortaya c¢tkmaktadir ve smuflandirma bunun tzerine
yapilmaktadir. Toplumlarin gelismislik diizeyini belirleyen temel etmen tretim,
tretim iligkileri gibi daha ¢ok ekonomik faktérlerdir. Bu siniflandirma icerisinde
kentin burjuvazi ile beraber ortaya ciktigt goriilmektedir. Feodal diizen icerisinde
ckonomik islevler dinsel ve yonetsel islevlerin gélgesinde kalmistir. Bu dénem
icerisinde kent yerlesiminde varliklilar ve seckinler merkezde yer alirken;
yoksullar, azinliklar ve istenmeyen Ogeler cevreye itilmistir (Keles, 2014: 9). Bu
dénem icerisinde bu kesimler ekonomik faktotlerden dolay: etkilesimlerin arka
plana atllan gériinmez yiizleri olarak ortaya ¢tkmaktadir.

Bir Alman deyisi olan ‘Kent havast insant 6zgitlestirit’ (Stadtluft macht frei)
kirsal yasamda yaygin olan sosyal kisitlamalarin kent icerisinde daha zayif
oldugunu ve kent sakinlerinin bireysel hedeflerine ulasma baskilarini bastirma
baskisindan kurtardigini 6ne siiren “kent havast” kavramini ortaya koymaktadir.
Artan niifus, is olanaklarinin bir yere toplanmasi nedeniyle degisen ve tek tiplesen
mekanlar ile bireyin glnliik yasami ev ile is yeri arasinda ge¢cmektedir. Birey
yasadigt kente yabancilagirken kentin mekansal gériinimi  siliklesmektedir.
Biiytik kentlerde yasam ¢okea karsilasmayt mecbur kilsa da hiz ve acelenin hakim
oldugu giinlilk yasam rutini igerisinde iletisim oldukca azalmaktadir. Ozellikle
iletisim araglarinin arttig bir dénemde bu tiir bir alabora hakikatin sorgulandigt
post-truth ¢cagt mimkiin kilan tek tek vakalari 6n plana cikarirken bu iletisim
araclarindan yayilan bilgi bombardimant igerisinde birey zorlanmaktadir (Kaya,
2021). Siliklesen mekan igerisinde kendi i¢ine kapanan birey yiiz ylize karsilasmak
yerine dijital etkilesimi tercih etmektedir. Toplu yasam alani olan apartman hayati
icerisinde online mesajlasma gruplart aktif olarak kullanilirken ytz ytze iletisim
en temel diizeyde kalmaktadir. Dijital ortamda sorunlarin, 6nemli giinlerin ve
tebrik ve gecmis olsun mesajlarinin daha rahat paylagima sunuldugu ortamda yiiz
yluze karsilagsma sadece selamlasma ile gecistirilmektedir. Turkle, artan akilli
telefon kullaniminin yol agtigr ylz ytlze iletisim eksikliginin insanlarin empati
kapasitesini azalttifini savunmaktadir. Birey insan iletisiminin karmastk
yapisindan mesajlasarak kacmaya c¢alisirtken samimi ve saglam iligkilerin
olusmasinin 6niinii kesmektedir. Ozellikle gencler sesli iletisimde konunun
seyrinin nereye gidecegini ve ne kadar siirecegini kontrol edemedikleri i¢in mesaj
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uygulamalarini daha c¢ok tercih etmekteditler (Turkle, 2015:19). Giiven ve
huzurun insasinda topluluk icerisinde insanin kendini bir anlamda digetlerinin
ilgisinden uzakta 6zgiir, bir anlamda kalabalik icerisinde yalniz ve topluluga karst
kayitsizliga siiriikleyebilecek olan davranig bicimi uygar ilgisizliktir.

Uygar Ilgisizlik

Goffman'a gére, "uygar ilgisizlik", iki veya daha fazla kisinin karsiikli olarak
mevcut oldugu ancak herhangi bir etkilesim bicimine dahil olmadigi durumlarda
ortaya ctkan davranssal bir ritieldir. Bu rittiel, s6z konusu kisiler arasindaki bakig
aligverisini ve ardindan bakiglardan kacinmayi icerir. Bakisin islevi, birbirlerinin
varligini kabul etmektir; sonraki bakislardan kacinma, diger kisiye, onun bir
merak veya dikkat nesnesi olmadigina dair giivence vermeye hizmet eder. Uygar
ilgisizlikle, birey, mevcut digerlerinin niyetlerinden siiphelenmek icin hicbir
nedeni olmadigini ve digerlerinden korkmak, onlara diisgman olmak veya
onlardan kaginmak icin hi¢bir nedeni olmadigini ima etmektedir (Goffman, 1963;
81).

Goffman uygar ilgisizligi yayalarin karsilasmast tizerinden aktarir ve ona gore,
yayalar birbirlerine yaklastiklart zaman g6z gbze gelir ve daha sonrasindan
uzaklasana kadar gozlerini asagt indiritler ve bir nevi “isiklart séndarirler”. Uygar
ilgisizlik olarak ortaya konan bakist yakalama ve birakmanin olasi ihlalleri ise actk
bir bakis veya tam bir bakistan kacis olarak ortaya ¢tkmaktadir (Goffman, 1963;
80-81)

Modern hayati yasanabilir kidan uygar ilgisizlik diger adiyla sivil dikkatsizlik,
toplum icerisinde bireyin bakmiyor ya da dinlemiyor gibi yapmasidir ya da kisinin
icinde bulundugu cevrede diger insanlarin ne yapu@ ya da ne konustugu ile
ilgilenmedigini gbsterme ¢abast olarak ifade edilebilmektedir. Bu gayet siradan ve
6nemsiz bir durumdur. Bu durum herhangi bir sehrin herhangi bir sokaginda giin
icinde milyonlarca kez gerceklesmektedir. Burada ise, bedensel yonetimin
kiicticiik ntianslart modernligin en yaygin sonuclarindan biri gibi gériinmektedir.
Ancak buradaki “alakasizlik” kayitsizlik olmamakla birlikte bir nevi kibar
yabancilasmadir. Bu davranis bicimi, modern toplumlarda yabancilarla karsilasma
aninda ortaya ¢ikan iliskilerin ilk halidir. “Art niyet beslemiyorum ve bu yiizden
bana giivenebilirsin” mesajint veren kibatr jest, hal ve hareketlerin caddede,
parkta, otobiiste, tramvayda ya da diger kamuya actk alanlarda kullanimi, bir arada
yasamay1 kolaylastiran bir harekettir. Bununla birlikte uygar ilgisizlik bir nevi fon
miizigi tadinda bir giiven temsilidir. Seslerin rastgele bir araya gelmesinden degil,
Ozenle diizenlenmis ve kontrol altina alinmus ritimler toplulugundan olusur
(Bauman, 1999: 78; Giddens, 2004: 85).

Uygar ilgisizligin evrensel uygulamasinin en net sonucu y#gin Raybolmas: ya da
tam olarak bir yiiz sahibi olamamaktyr. Kalabalik sehitler, bireyler toplulugundan
ibaret olmadig1 gibi bireyselligin eridigi kompleks, sekilsiz kiimelerdir (Bauman,
2011: 190). Ancak buna ragmen dil, din, 1tk ve sosyal sinif ¢atigmalarinin her
gecen gin daha da arttgl glinlimiz toplumlarinda yabancilarin birbirine karst
gozettikleri naif uygar ilgisizlik stiphesiz ¢cok kiymetlidir. Her yoniiyle bu kadar
farkli olan insanlarin geleneksel toplumlarda bir araya gelmeleri mimkiin olsaydi,
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muhtemelen tekrar bir araya gelemeyecek kadar biyiik problemler yasarlardi
(Kurt, 2000: 4). Fakat kimi kiltirlerde uygar ilgisizlik kabalik olarak gériliirken
bazi kiiltiirler i¢in tersine yabancilar arasinda ¢ok fazla yakinlig1 ima etmektedir
(Zukkerman, 1983).

Goffman’in uygar ilgisizlik adint verdigi modern toplumlarda yasama teknigini
Bauman “sabte karsilasma’ olarak nitelendirir. Bauman’a gore sahte karsilasma,
yabancilara karsi ilgisizlik alani, tiim bilingli yakinlagmalardan ve daha da 6nemlisi
karst tarafin bilingli bir yakinlasma olarak dusiinebilecegi tim hal ve
hareketlerden kaginilan bir alan insa etmektedir. Bu alan hem sempatiye hem de
dismanhga uzak duran, kayitsiz ve fiziksel olarak sinirlari ¢izilmeyen bir bolgeyi
isaret etmektedir (Bauman, 1998: 188-189). Bu baglamda sahte kargilasma ve
uygar ilgisizlik teknikleri toplumsal mekan olusturma noktasinda basvurulan
araclar toplulugudur. Insan kendinden bagkasini, fiziksel mekanlarda eriyen
yabancilar olarak ele alir. Insanin olmadigi zaman ve mekan muhakkak en tercih
edilen ama o olmadan da yapilamadig1 kaginilmaz bir gercektir. Bu sartlar altinda
kisinin yabancilar hakkinda edinmek istedigi tek bilgi onlarin nasil yabanct
statiistinde tutulacagidir (Bauman, 2011: 205).

Geleneksel bir toplumda “yabanct” sézciigli o topluma sonradan dahil olan ve
muhtemel olarak da stipheli, giivenilmez kisiyi isaret eder. Halbuki hakkinda pek
bir bilgi sahibi olmadiginiz ya da daha 6nce hig rastlamadiginiz kimseler, modern
toplumlarda istisnai durumlar disinda herhangi bir tehlike arz etmemektedirler.
Bulundugumuz ortamlarda bulunan ve hi¢ tanimadigimiz bu kimselerden
ka¢cmamiz mimkin degildir. Ayrica sehitler birer sahte karsilasma mevzileridir.
Sehrin fiziksel diizeni aktif sekilde pesinden kosulmayan karsilasmalardan
kaginilabilecek sekilde insa edilir. Bu kargilasmalar kacinidlmaz olsa da pek bir
O6nem atfetmemektedirler. Richard Sennett, genis ve bos mekanlart, “kullanilacak
degil icinden gecip gidilecek™, “Geinde olunacak dedil, iginde hareket edilecel’” alanlar
olarak tanimlamaktadir (Bauman, 2011: 192; Kurt, 2000: 4).

Toplu yasama alanlarinda sivil dikkatsizlik sayesinde erisilen “ahlaki
goriinmezlik” cesitli kosullarda aklin alamadigt 6zgtirlik imkant sunmaktadir.
Sivil dikkatsizligin yazili olmayan kurallarina evrensel olarak itaat edildigi
middetce insanlar kalabalik kent sokaklarinda rahatlikla yagayabilmektedir. Bu
ise kigilere izleme, yeni seyler kesfetme ve hayret etme imkant sunmaktadir. Yani
bir nevi kisiye gelisecegi bir deney ortamt hazirlamaktadir. Alman sosyolog G.
Simmel’in ifade ettigi gibi sehir hayati ve soyut disiinme uyum igindedir ve
birlikte olurlarsa gelisme gosteritler. Ancak bu gibi avantajlarin yant sira sivil
dikkatsizligin dezavantajlart da bulunmaktadir. En nihayetinde kayip verilmeden
kazang elde edilmemektedir. Bagkalarinin can stkict ve merakli bakislari, sempatik
ilgi ve yardim etme istegi kaybolur. Sehrin kosusturmacast icerisinde soguk insan
ilgisizligi ortaya ¢ikmaktadir (Bauman, 1999: 80). Bu ise toplumun
par¢alanmasina, digerkdmligin azalmasina, toplumda bir yalnizlar ordusunun
olusmasina neden olmaktadir. ...

Kamusal Alan ve Selamlagma

Kamusal alanin s6zIlik anlami kamuya ait, kamu ile ilgili islerin yapildigt yerdir
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(sozluk.gov.tr). Bu anlamda birey, ortak kullanim alanlari olarak tanimlanan
kamusal alana dair kentsel sorunlatint tartismaya actp fikirlerini bu alanda beyan
etmektedir. Kamusal alana dair kavramsal bakis ve smurlar, zaman icerisinde
degisime ve doéntsiime ugramustir. Bu anlamda kamusal alan ile 6zel alanin
ayriminin olusmaya basladigt Antik Yunan’in kamusal alani ile modern diinyanin
kamusal alan1 farkli seyleri ifade etmektedir. Kitle iletisim araclarinin gelisimi ve
dijitallesme ile birlikte kamusal alan dijital nitelikte gérintrlik kazanmistir.

Otekinin farkindaligini kabul etme ve onu kabul etmenin en &énemli
pratiklerinden biri selamlasmadir. Uygar ilgisizlige kisa bir siire ara verildigi bu
pratikte ilgisizlik bir kenara birakilarak kamusal alan icerisinde kamusal bir birey
olarak etkilesim gerceklesmektedir. Selamlasma sonrast kisa bir siire hal hatr
sorulduktan sonra kentin kalabaliklarr arasinda stiregelen hareketliliklerine devam
etmektedirler. Ktk nifuslu yetrlesim yetrlerinde ve tasralarda selamlagsma
ilgisizligin uzun bir stire ara verildigi mekanlar olarak gériinmesine ragmen biyik
schirlerde ve niifusun yogun olarak bulundugu kentlerde kisiyi gériinmez
kilmaktadir. Ts olanaklarinin ve yerlesimin yogunlastigi kentlerde milyonlarca
insan yagamak ve calismak icin ayni noktaya yigilirken bu kalabalik ve hizl
hareketin hakim oldugu yerde kent ve birey gériinmez bir kimlik kazanir. Calisma
alanlarina ve sonrasinda eve yetisme acelesi ile bireyler bir yerden bir yere bos bir
tiinelin igerisinde yol aliyormus gibi kendine iletisime ge¢cme ve s6z sGyleme
ihtiyact duyulmayan bir ritiel olusturmaktadir. Aslinda burada birey zihninde
beliren ve kaybolan digerinin varligini bir yabanct olarak degil bos bir suret olarak
algilanmaktadir. Birey kentin icerisinde hem bilinmek istememekte hem de karst
taraft gérmek istemektedir. Kalabalik toplu tasima araclarinda kisisel mahrem
alanina dahi sahip olamayan birey sadece fiziksel olarak kendi varligini boyutsal
anlamda digetlerine kabul ettirip hedef noktaya varmaya calismaktadir. Bu hal
icerisinde birey iletisime kapali oldugunu géstermek icin kulaklik takip iletisime
gecme gerekliligi hissetmedigini karsi tarafa géstermektedir. Toplu tastmada etik
unsurlarin misebbibi olmak istemeyen bir birey yine iletisimi kesmek icin de
benzer bir davranis igerisine girmektedir. Yasllara yer vermek istemeyenler g6z
temasini kesmek icin camdan disartyr izlerken kimi bireyler gbzlerini kapatarak
ortamdan kendini tamamen soyutlamaktadir. Bu bitliktelik igerisinde olusacak
yanlis anlasilmalarda rahatsizlik duyan bireyler yasca biiyiik ya da ayakta durmakta
zorluk ¢ceken bireyle kisa bir g6z temasi sonrasi selamlagip yerini ihtiyact olduguna
inandigl bireye verdikten sonra tekrar kendi ilgisiz alanina dénmektedir.
Kalabalik sehirlerin icerisinde birey kendi bagina hissi icerisinde kendi mekansal
ve zamansallit icerisinde yasamaya devam etmektedit.

Farkli toplumsal statii ve fiziksel goriiniime sahip bireylerden biri ortamda
bulundugunda bu diger bireylerin minimal uygar ilgisizliklerinin sinandigt bir
ahlaki ritiiele doniismektedir. Goffman, Ingilizlerin meshur olmast ya da
olmamasina bakilmaksizin kamusal alanda kayitsiz tavir  géstermekle
éviindiiklerinden bahsetmektedir. Ornegin Kraliyet Ailesine mensup ¢ocuklara
kamusal alanda durup bakan ¢ok az sayida insan vardir. Fiziksel engellilerin
karsilastiklart en buyik zorluklarindan biri kamusal alanda insanlarin
mahremlerine saldiracak diizeyde durup gbzlerini onlara dogru dikmesidir. Bu
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bakis onlarin istenmeyen 6zelliklerinin ifsa edilmesidir (Goffman, 1963: 81). Bu
rahatstz edici tavrin uygulanmamast icin kimi ebeveynler fiziksel engeli olan
insanlara bu tarz bir bakisin onlart ne kadar rahatsiz edecegi kiiciik yaslarda
astlanmaya calistlmaktadir. Bu fiziksel engelli insanlarin gérmezden gelinmesi
olarak algilanmamalidir. Kimi oyuncak sirketleri fiziksel engellilerinde var
oldugunu ve onlarin da oyuncaklarinin yapilabilecegini ve kiiciik yaslardan
itibaren ¢ocuklara asilanmast i¢in kusursuz formlarin disinda fiziksel engele sahip
cocuk oyuncaklart tretmektedir. Bu sekilde fiziksel engellilerin hayatin her
alaninda var oldugu (kusursuzlagtirilip somutlastirilan oyuncaklar da dahil) ve bu
var olusun yaninda uygar ilgisizlik nezaketi ile mahremiyete saldirilmamasi
astlanmaya ¢alisiimaktadir. Uygar ilgisizligin vermis oldugu dikkatli bakislarin
uzaginda olmanin rahathgs ile kimi fiziksel engelliler bytk sehirde kendini daha
rahat hissetmektedir.

Kamusal ve 6zel alana dair sinirlarin niteligi ve belirginligi giin gectikce degisime
ve doéntsiime ugramaktadir. Dijitallesme ile kamusal alan ile 6zel alan siur
flulasmis hatta ic ice gecmistir. Yeni bir alan olarak dijital kamusal alanin ortaya
ctkist ile kamu alani sosyal medya platformlarinda ortaya c¢ikan tartisma ve
paylasimlarda gériintr hale gelmistir. Sokaklar ve caddeler yiiz yize etkilesime
sahne olan mekanlar olmaktan sbézden ve iletisimden arindirilmis bir hale
gelmektedir. Tletisimin karsthkli olarak sergilendigi ve alimlandigt bir yer
olmaktan ¢tkan mekan tiketim i¢in dizayn edilen metaya déntismus durumdadir.
Tiketimin ve sermayenin isgal ettigi bu alan icerisinde iletisimin terk edilmesi
insanlarin duyarhiliklarini yitirdikleri alanlara terk etmektedir. Béyle bir mekan
tasavvuru bireyi duyarsiz bir tavir igerisine sokabilmektedir. Uygar ilgisizlik bireye
kent yasamu igerisinde 6zgur bir alan sunmasina ragmen, kentler insan odakl bir
yapi icerisinde tasarlanmazsa uygar ilgisizlik bireye 6zglir alan acmasi yani sira
onu duyarsizlik noktasina itebilir bu da beseri noktada bir takim c¢ézilmeleri
beraberinde getirebilir. Kamusal alanin dijitale tasinmasi ile 6zel alan ile ici ice
gecmesi neticesinde kamusal alana dahi ¢itkmadan yasamaya c¢alismak toplumsal
hayatt da tehdit eder hale gelmektedir.

Insanlar yiiz yiize karstlasmamak icin kendini geri cekerken ayni site ve apartman
icerisinde iletisim araglart ile daha ¢ok baglantt kurmaktadir. Arttk apartman ile
ilgili bitin ev sahiplerini ilgilendiren meseleler dahi bir araya gelmeden
mesajlasma platformlari {izerinde halledilir hale gelmektedir. Onemli giin ve
haftalar ge¢mis olsun ve tebrik mesajlart mesaj platformlart tizerinden online
olarak paylagilirken cogu zaman yiliziine dahi asina olunmayan komsularla
minimum kontak kurulmus olmaktadir. Hemen her dakika topluca etkilesime
uygun bu stre¢ tekil anlamda insanin kendi yalnizligini pekistirmektedir.
Varliginiz gérilldi ya da mesaja verilen cevap olarak tezahiir etmektedit.. ..

Sonug¢

En genis anlamiyla kamusal alan sehrin tezahtriidir. Burada birey baskalarint
nasil goriiyorsa aynt sekilde onlara gériinmektedir. Burada insan, bagka canli ve
cansizlarin var olduklari gibi olmadiklari, gbrintimlerini agik secik kildiklart bir
mekandadir. Insan bu mekanda olmakla hem diger varliklardan hem de kendisi
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disindaki diger insanlardan farklt oldugunu gésterebilecegi siyasi etkinlikleri ve
konugmalart gerceklestirme olanagina kavusmaktadir (Howle, 1991: 32). Kent
icerisinde 6tekini rahatsiz etmeden gérme olarak literatlire giren uygar ilgisizlik
insanin bir arada yasamast icin ihtiya¢ halinde ortaya ¢ikmis bir insani ritieldit.
Zaman igerisinde yasanan yeni gelismeler ve degisimler kamusal alana ve kente
dair yeni agilimlar ve basarisizliklar uygar ilgisizlik ritelinin kayitsizliga yol
acabilme tehlikesini beraberinde getirmistir. Metropol hayati kent yasaminda
kamusal alanin ¢6ziilmesine neden olmaktadir. Insanlar arasinda giivenlik arayist
artmaktadir ve tek tiplesen bireyleri olumsuz anlamda etkilemektedir. G6zetim
ve kontrol mekanizmalari ile kent icerisindeki birey ice kapandigt gibi kamusal
alanin 6zel alan ile i¢ ice gegmesi ile kamusalligt azalmaktadir.

Artan niifus, dijital yenilikler, gbzetim yapilari ve degisen kamusal ve 6zel alan
icerikleri ile uygar ilgisizligin bireye sundugu 6zgiirliik alan1 yerini giivenlik arayis:
ve yalnizliga ve yabancilasmaya itmektedir. Bu noktada uygar ilgisizlik ile vicdani
sorumluluk duygusu ayri ayrt degil kol kola beraber ilerlemelidir. Degisen ve
donisen sartlar icerisinde kent ve mekanlar tuketimi merkeze alan alanlar olarak
degil insant ve insanin mutlulugunu merkeze alan sekilde degerlendirilip
tasarlanmalidir. Yeni kamusal alan olarak tanimlanan sosyal medyanin da aynt
hassasiyet ile diizenlenmeli ve demokratik alan olarak kimsenin Stekilestirilmedigi
bir alana evrilmesi gerekmektedir. Her ne kadar Web 2.0 internetin bir sonraki
asamasi olarak etkilesim ve kullanicilar ile ilgili yenilik sunmus olsa da daha fazla
“katilimcr” daha fazla kullanici icerigi olusturarak bu platformlar kontrol eden
sirketlere devasa kisisel veri de saglamaktadir. Bu anlamda Web 3.0 uygulamalari
merkezi olmayan ve blok zincitlerine dayali stirtimleri bu anlamda yeni bir bakis
agist olusturabilir. Hentiz sinirlarini tam ¢izemedigimiz Web 3.0 ile Web 2.0’1n
dezavantajlart olan kisisel verilerin 6zel aglar tarafindan toplanmast ve bu
verilerin daha sonra reklamcilara satilmasi, hatta bagkalari tarafindan ele
gecirilmesinin gibi sorunlarin tstesinden gelinmeye calisiimaktadir. Web 3.0’
merkezi olmayan yapist ile kontrol edilemez aglarin kapist aralanacaktir. Zaman
bu uygulamalarin ne getirip ne gotirecegini gosterecektir. Ama insanin mutlu
yasam arayist da her zaman devam edecektir.

Uygar ilgisizlik, ahlaki gdriinmezlik, sahte karsilasma ya da sivil dikkatsizlik -adina
ne denilirse denilsin- hepsi 6ztinde insanin, insanlar icinde giivenli ve huzurlu bir
sekilde yasamasi amactyla ortaya atmis birlikte yasama tekniklerinden biridir.
Uygar ilgisizligin toplu tasima araglarinda, umuma agtk egence merkezlerinde,
caddelerde ya da sokaklarda uygulanmasi muhakkak c¢ok kiymetlidir. Ancak
burada mithim olan OSl¢lyl kagirmamak ve birisine glivenli bir hava sahast
olusturacagim derken o kisiyi tehlikeye atmamaktir. En nihayetinde eskilerin
deyimiyle insanin insana ihtiyact mezara kadardir.
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